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A Nemzeti Média és Hirkozlési Hatésag (NMHH) hatarozatban épitési engedélyt adott a
felperes részére tavkozlési és informatikai haldzat, elektronikus hirkozlési épitmeény épitésere.
A felperes, mint beruhaz6 megallapodést kotott a kivitelezével (Bt.) a tavkozlési és
informatikai halozat épitésere, és a Bt. szamlai alapjan bevallasaban el6zetesen felszamitott
altalanos forgalmi adot (afa) vont le.

Az adohatdsag (alperes) az ellendrzés eredményeként hozott hatarozataban a felperes terhére
afa adokilonbozetet irt el, és kotelezte adobirsag megfizetésére. Allaspontja szerint a
felperes tévesen alkalmazta az egyenes ad0zas szabalyait, mert a Bt. altal nyujtott szolgaltatas
a forditott ad0zas szabalyai ala tartozik, ezért a fizetend6 add dsszegét megndvelte, és
ugyanezen id6ponttal ezt az 6sszeget levonhatd adoként is figyelembe vette, annak
megallapitasa mellett, hogy a felperes a szamlak alapjan nem csokkentheti az altala fizetendd
ado Osszegét.

A Kduria hatalyaban fenntartotta a felperes keresetét elutasito jogerds itéletet és a
kévetkez6kre mutatott ra:

Az épitett kornyezetalakitasarol és védelmérél sz616 1997. évi LXXVIII. torvény (Etv.) 2. §
8., 15. és 18. pontja, az elektronikus hirkdzlésrél sz616 2003. évi C. térvény ( Ehtv.) 83. § (1)
bekezdése és 188. § 12. pontja alapjan épitmény létrehozaséaval ingatlanhoz kapcsolodo
tevékenyseg, az ingatlant megvaltoztato, hatosagi engedélykaoteles tevékenységnek mindsdl,
igy az ehhez igénybe vett épitési-szerelési szolgaltatas az altalanos forgalmi adorol szolo6
2007. évi CXXVII. torvény (Afatv.) 142. § (1) bekezdés b) pontja szerinti forditott ad6zas
hatalya ala tartozik. A felperes felé teljesitett szolgaltatasnyujtasrol Bt. altal kiallitott szdmlak
atharitott adot nem tartalmazhatnak, a szamlak befogadojanak a kotelessege teljesitéskor az
adot bevallani és befizetni. A felperes tévesen alkalmazta az egyenes addzas szabalyait.

A forditott ad6zasnak tobb egyiittes torvényi feltétele van. Az Afa tv. nem hatarozza meg az
ingatlan, az épitmény, az épitési hatdsag és az épitesi engedély fogalmat, ezért, a jogbiztonsag
elvére is figyelemmel, e kdrben csak a jogvita eldontése szempontjabol relevans agazati
jogszabalyokban meghatarozott térvényi definiciok (fogalom meghatarozasok) vehet6k
figyelembe (35/2014. elvi hatarozat). A felperes altal hivatkozott Ptk. nem definiélja az
ingatlant, az épitményt, a 686.8-a is mindossze azt rogziti, hogy a térveny éplletekre
vonatkozé rendelkezéseit mas épitményekre is megfeleléen kell alkalmazni. Mindezek miatt a
jogvita eldontésére az Inytv, Evt, Ehtv. rendelkezései az iranyaddk. A kabeltelevizids haldzat,



mint m(targy nem mindsul a Ptk. rendszerében az ingatlan alkotd részének. Az Inytv. 12. § a)
pontja szerint foldrészleten kivil énallé ingatlannak kell tekinteni az épliletet, a pincét, a
foldalatti gardzst és més épitményt is, ha az nem vagy csak részben a foldrészlet
tulajdonosanak a tulajdona. Az épitménnyel kapcsolatos szabalyokat részben az Evt., részben
pedig a specialis rendelkezések, igy a perbeli esetben Ehtv. rendelkezései rogzitik. Az Evt. 2.
8§ 8) pontjaban meghatarozza, hogy mi mindsul épitménynek. E torvényhelyre, valamint az
Inytv. 12. § a) pontjara is figyelemmel, ilyennek minésilnek az elektromos gazvezetékek,
halozatok és egyéb specialis epitmények is. Az NMHH épitesi hatésagnak tekintendd, mivel
elektronikus hirkozlési épitmények létesitésehez hasznalatba vételéhez sziikséges
engedélyeket ad ki az Ehtv. 83. 8 (1) bekezdése alapjan. Az tigyben az is aggaly nelkdl
megallapithatd, hogy ez a munka, az ingatlan egyéb megvaltoztatasat eredményezi, hiszen
egyrészt fizikai értelemben a fold felszine ala fektetett vezetékek kertilnek az ingatlanba,
maésrészt jogi értelemben a fold tulajdonosénak személye kiilonbozik a haldzat tulajdonosénak
szemelyétbl. A felperes altal végzett halozatepités tehat ingatlanhoz kapcsolddo, hatdsagi
engedélykoteles tevékenység, ezért az ehhez igénybe vett épitési, szerelési szolgaltatas a
forditott addzas hatélya ala tartozik, vagyis a Bt.-nek afa nélkil kellett volna szamlaznia, ezért
az alperes hatérozata es az els6 foku birdsag itélete jogszerd.
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