Teljesités ha a vevd vitatja a szamlat

58/2014. Szamviteli kérdés Egy kft. szerz6dés szerinti szolgéltatast nyujtott Ugyfele
részére. A szolgaltatas természete alapjan a felek a teljesités esetére sikerdij kifizetésében
allapodtak meg. A kft. szerz6dés szerinti feladatait ellatta, és ennek alapjan a sikerdij
Osszegeérol szamlat allitott ki az ugyfél részére. Az ligyfél a szamlat visszakildte, mondvan,
hogy a teljesités ellenértékét nem ismeri el. A kft. a sikerdij megtéritésére pert inditott.
Ebben az esetben hogyan szamolhato el a kft. szerint jogosan igényelt ellenerték? Emellett
a kft. a szolgaltatas teljesitéséhez alvallalkozo6t vett igénybe. Hogyan szamolhat6 el az
alvallalkozé altal a kft. részére szamlazott szolgaltatas?

A szamvitelrél sz616 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: szamviteli torvény) alapjan
arbevetelt csak a szerz6dés szerinti teljesités id6szakdban, a szerz6désben meghatarozott
feltételek szerinti teljesités alapjan a vevé altal elismert, elfogadott szdmlaban rogzitett -
altalanos forgalmi adét nem tartalmazo - 6sszegben szabad elszamolni.

Amennyiben a szerz6d6 felek abban egyetértenek (illetve dokumentumokkal hitelt
érdemlGen igazolhatd), hogy volt (valamilyen minéségi és mennyiségl) teljesités, azaz a
szolgaltatasnyujtés teljesitése megtortént, csak a teljesités nem a szerzédésnek megfeleléen
tortént valamilyen paraméterében, es ezért a vevl az eladd altal a teljesitésrol kiallitott
szamlaban szerepld értékeket vitatja, ezért a szamlat nem fogadja be, akkor az altaldnos
forgalmi adordl szolé 2007. évi CXXVII. torveny (a tovabbiakban: afatdrvény) szerint a
teljesités megtortént, arrdl az afatérvény szerint szamlat kell kiallitani. Ebben az esetben a
teljesitésnek a ténye dnmagaban nem vitatott, csak annak korilmenyei, paraméterei. A
szamlanak ilyenkor arrol az 6sszegrél kellene sz6Inia, amely dsszegben a felek megegyeztek
(igy a szamlat arra az 6sszegre modositjak), ennek hianyaban az elado altal a szerzédes
szerint jaré ellenértékrdl kell szélnia.

Az el6z6 bekezdésben foglaltak alapjan kiallitott szamla szerinti - altalanos forgalmi adot
nem tartalmazé - értéket ugyanakkor az eladonal vevével szembeni kovetelésként és
értékesites nettd arbevételeként nem lehet kimutatni. A szamldban szereplé altalanos
forgalmi adot az eladonal az egyéb kovetelések kodzott, a fizetend6 afakotelezettségekkel
szemben kell elszamolni.

Ha a kés6bbiekben, a felek megegyezésének hianyaban a szamlaban szerepl6, elado szerinti
jogos kovetelés peresitésre kerdil, és a birosag jogeros itéletében az eladénak ad igazat,
akkor az elado altal kiallitott szamlaban szerepl teljesités az eredeti teljesités id6pontjara
visszamendleg letrejon, annak szamviteli és adojogi kovetkezményeit az eladdnak és a
vevonek is el kell szamolnia, az eredeti teljesités id6pontjara visszamendleg. Ez a szamviteli
elszamolasban és a kapcsolodo egyes érintett addnemekben 6nellendrzést jelent az eredeti
teljesitési id6pontra vonatkoz6an.

[A szamviteli torvény 29. § (1) bekezdése, valamint 72. § (2) bekezdésének; afatérvény 55. §
(1) és (2) bekezdése]

62/2013. Szamviteli kérdés Amennyiben a felek abban allapodnak meg, hogy a kotelezett
altali szamlakibocsatas el6feltétele a teljesitési igazolas jogosult altali kiallitasa, e



megallapodas befolyasolja-e az afatérvény szerinti kotelezettségek teljesitését (teljesités
id6pontja, szamlakibocsatasi kotelezettség keletkezése)? Befolyasolja-e az el6z6 kérdésre
adott valaszt, ha a jogosult késlekedve allitja ki a teljesitési igazolast?

A kérdes altal vazolt esetben a problémat a teljesitési id6pont meghatarozasa, illetve az
altalanos forgalmi adérol szol6 2007. évi CXXVII. torvény (a tovabbiakban: afatorvény)
163. § (1) bekezdésének és (2) bekezdés c) pontjanak valo megfelelés jelenti.

Az afatdrvény hivatkozott rendelkezései szerint ugyanis az adobalany a szamla
kibocsatasarol legkés6bb a teljesitésig, illetve el6leg fizetése esetében a fizetendd add
megallapitaséig, de mindkét esetben legfeljebb az attol szamitott ésszerd idén belil koteles
gondoskodni. Olyan esetben, amelyben - mint a kérdésben is - csupan szamlakibocsatasnak
kell megtorténnie, azonban az ellenérték készpénzzel vagy készpénz-helyettesitd fizetési
eszkozzel torténd megtéritése nem tortent még meg, tovabba amikor a szamla atharitott
addt tartalmaz vagy annak atharitott adét kellene tartalmaznia, ezen ésszer(i id6 15 napon
bellli szamlakibocsatéasi kotelezettséget jelent.

Az afatbrvény 55. 8§ (1) bekezdése alapjan teljesitésnek az addztatandd ugylet
tényallasszeri megvaldsulasa tekintend6. Mivel a teljesités fogalmat a torvény nem
hatarozza meg, igy ennek vizsgalata soran alapvet6en a polgari jog szabalyaibdl szlikséges
kiindulni.

Az afatorvény rendszerében barmely Ugylet termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtas.
Figyelemmel ezek afatorvenybeli fogalmaira, valamint a teljesités idépontjahoz valo
igazodas szikségességére, a konkrét tigyletek vonatkozasaban azt sziikséges vizsgalni, hogy
termékertékesités esetén a tulajdonosként valé rendelkezési jogosultsag atszallasa
megtortént-e, illetve barmely lgylet esetén a tényallasszer(i megvaldsulas bekdvetkezett-e a
fizikai megvalositassal vagy a tényallasszer( megvalosulas csupan a teljesités igazolasaval
jon létre.

Azt szlkséges tehat vizsgalni, hogy a felek kozdtti megallapodas tartalma alapjan a
teljesitéshez sziikséges-e ennek elfogadasa és a teljesitésigazolas kiallitasa a vevé részérdl,
vagy ett6l eltéréen a teljesitésigazolas nem magahoz a teljesitéshez szlikseges, hanem
példaul az adobalanyok egymas kozotti vagy belsd elszamolasahoz sziikséges
dokumentacidként szolgal.

Amennyiben az ugylet tartalma alapjan az allapithaté meg, hogy a teljesitésigazolas nélkil
nem tekinthetd teljesitettnek az tgylet, akkor a teljesitésigazolas kiallitasaval valosul meg
az é&fatorvény 55. § (1) bekezdése értelmében vett teljesités, s ehhez igazodik a
szamlakibocsatasra nyitva allo hatarid6 szamitdsa is. Mindezekhez nem elegend6
egyszerlien a teljesitésigazolas kiallitasara vonatkoz6 kotelezettség szerzddésben torténd
emlitése, hanem az szlikseges, hogy az Ugylet valodi tartalma alapjan a teljesitésigazolas a
teljesités feltételét képezze (pl. tulajdonosként valé rendelkezési jog atszallasa
tekintetében). Ilyen tgyletekre példaként emlithetd - sajatossagaibol adddoan - az épitbipar
terllete.

Amennyiben azonban az ugylet teljesitésének a formalis teljesitésigazolas kiallitasa nem
feltétele, akkor nem ezen igazolas kiéllitasa tekintend6 az afa szabalyai szerinti
teljesitésnek. Ebben az esetben nem a teljesitésigazolas kiallitasatol, hanem az un. fizikai
teljesités napjatol kell szamitani a szadmlakibocséatasra nyitva all6 hatarid6t. llyen esetben,
amennyiben a szamla kibocsatéasara a fizikai teljesitést kovet6 tébb mint 15 nap elteltével
keril sor (akar a teljesitésigazolds hianyara, akar mas okra tekintettel), akkor a
szamlakibocsatd az adozas rendjérol szolo térvény szerinti mulasztasi birsaggal sujthato.



[Afatorvény 55. § (1) bekezdése, 163. § (1) bekezdése és (2) bekezdés c) pontja]



