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Tisztelt Adétanacsado Ur!

Targyban jelzett megkeresésére az alabbi tajékoztatast adom.

Tekintettel arra, hogy beadvanya minden konkrét informaciét nélkiiléz, valasz csak
altalanossagban adhat6 kérdésére.

Azon okbdl, mert egy addalany tamogatas vesz igénybe, hogy abbdl valdsitson meg egy
beruhazast, illetve, azért, mert egy beruhazasban €s a tamogatas igénybevételében tobben
kozremilkddve konzorciumot hoznak létre a tevékenységiik koordinalasara, nem jelenti
azt, hogy tevékenységiik valamely adotérvény vonatkozasdban eltérme az egyéb
addéalanyok megitélésétol. Sem a tamogatisok megitélése, sem a konzorciumok
tevékenysége nem esik kiilon elbiralas alé e tekintetben, nincsenek rajuk kiilén szabalyok.

A beadvanyban szerepl6é gazdasagi tarsasag, mint egy varosi dnkormanyzat konzorciumi
partnere, amennyiben bevétel elérése érdekében gazdasagi tevékenységet végez, akkor az
feltehetden az altalanos forgalmi adoérol szolé 2007. évi CXXVIL. torvény (a
tovabbiakban: Afa torvény) 2. §-a és 6. § (1) bekezdése szerint az Afa tv. hatalya ala
tartozo6 adoalany.

1054 Budapest, Széchenyi utca 2. Telefon: 428-5100 Fax: 428-5305
Kérjiik, valaszlevelében sziveskedjék iktatészamunkra hivatkozni!



A beadviny nem tartalmaz arra vonatkozdé informaciét, hogy a fenti tevékenységek
kapcsan az Afa torvényben meghatirozott valamilyen kiilénds ad6zasi méd alkalmazasa
meriilne fel, ezért — kizarélag a beadvanyban k6zo6lt informacidk alapjan — vélelmezhetd,
hogy a tarsasagot az Afa torvény altalanos szabalyai szerint terheli adokételezettség.

El16z6ekbd] kovetkezden a tarsasag akar a konzorciumi tagok, akar mas személyek részére
(ide értve az Onkormanyzatot is) végzett tevékenységeinek ellenértékét afa
felszamitasaval kell megallapitania — kivéve, ha az ligylet a foszabaly alapjan mentes
korbe tartozik — és az altala teljesitett iigyletekrél az Afa torvény X. fejezetében
foglaltaknak megfelelden szamlat kell kibocsatania.

Az 6nkorméanyzat, illetve mas konzorciumi tagok altal a tarsasag részére finanszirozasi
célbol, illetve forras-kiegészitésként, torténd pénzeszkoz atadasa — ha az nem mindsiil
semmilyen teljesités ellenértékének vagy arat befolyasolo timogatasnak — nem tartozik az
Afa t6rvény hatélya ala, vagyis az a tarsasag afa kotelezettségei szempontjabol irrelevéns.

Szamviteli elszamolas tekintetében tajékoztatom, hogy a szdmvitelrdl sz6l6 2000. évi C.
torvény (Sztv.) 86. § (4) bekezdés b) pontja értelmében rendkiviili bevételnek mindsiil a
fejlesztési célra - visszafizetési kotelezettség nélkiil — kapott, pénziigyileg rendezett
tamogatas, véglegesen atvett pénzeszkodz Osszege.

A rendkiviili bevételként elszamolt tamogatasnak az iizleti évben koltséggel, raforditassal
nem ellentételezett értékét - az Sztv. 45. § (1) bekezdés a) pontja szerint - passziv id6beli
elhatarolasként az idébeli elhatarolasok kézott kell kimutatni. Az elhatarolast a koltségek,
raforditasok tényleges felmeriilésekor, a tamogatasbol megvaldsitott eszkdz bekeriilési
értékének koltségként, raforditasként torténd elszamolasaval aranyosan kell megsziintetni.
Az iddbeli elhatarolasként vald elszamolas az Osszemérés — Sztv. 15. § (7) bekezdés

szerinti — szamviteli alapelvébol kovetkezik.

A tarsasagi adorol és az osztalékadordl szolé 1996. évi LXXXI. torvény (Tao. tv.)
rendelkezései értelmében az ingyenes pénzmozgasokhoz kapcsolddé korrekcidk 2010-
t6l megsziintek, azaz az adoévben visszafizetési kotelezettség nélkiil adott tamogatas,
véglegesen atadott pénzeszkdz Gsszegével sem az azokat juttatonak, sem az azokban
részesiilének — f6 szabaly szerint — nem kell az ad6zas el6tti eredményét moédositani,
kivéve, ha a Tao. tv. 29/1. § (2) bekezdése szerinti atmeneti szabaly alkalmazasara keriil
Sor.

Fenti targyban 2011. marcius 21-i keltezéssel megkiildott megkeresésére adott
(5229209067/2011.szam01)  valaszunkban foglaltak a tamogatdsok elkiilnitett
nyilvantartasaval és szamviteli elszamolasaval kapcsolatban, jelen beadvany esetére is
érvényesek.



Természetesen az eset a fentiektdl eltéré megitélés ala esik, amennyiben a beadvanyaban
eléadott funkciobovitd fejlesztés az Oonkormanyzat tulajdonaba keriil, €s a tarsasag
kivitelez6i munkajara az 6nkormanyzat altal megbizott alvallalkoz6i mindségben keriil
sor.

Az Alkotménybirésag 60/1992. (XI. 17.) AB hatarozataban rogzitettekkel 6sszhangban
tajékoztatom, hogy a valaszlevélben részletezettek szakmai véleménynek mindsiilnek,
kotelezd jogi erdvel nem birnak.

Budapest, 2012. augusztus ” 43>
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