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Tisztelt dr. Tatdr Kidara!

Hivatalunkhoz fenti Ggyszamon érkezett megkeresésére hivatkozissal o kivetkezdk szerint
tdjékoziatom és cgyben szives clndzését kérem a munkatoriadas miatli késedelmes vilaszadasdnt.

Mindenckeldtt fethivom szives fievelmet, hoey leveléhen nem keritlt bemutatasra a kérdéssel
érintelt_ténvallas_addjopi konzekvencidinak mepdllapitisdhoz szitkséoes 1énvek leljes kire, gy
iclen  valaszunkat kizardlag g levelében hidnyosan  felidart inlormaciokhol  kdvelkezicthetd
kériilményel alapulvételével adjuk mee,

L

A levélben lefrtak szerint egy norvégiai illetdséal addalany (tovabbiakban: (A™ addalany) cgy
belfdldi  iletéséplt addalany (lovdbbiakban: 13" adoalany) felé - cgymdssal meghkotdn
megéllapodasuk keretében - arra villal kotelezettséget, hogy a 137 addalany dltal nydjlott egyces
fogdszall  szolpdltatasok igénybevélele térgydban  norvég  paciensekkel  kdt  szerzddést,
megjegyezve azt, hogy 13 addaiany az ¢lébb emlitett fogaszati ellatdsokat ténylegesen nem sajat
maga kivianja nyljtani a norvég pdciensck részére, hanem azokat helyetic - crre irdnyulé
szerzddések megkdtése alapjdn — egyes méas belloldi addalanyok (tovabbiakban: ,C™ addalanyok)
teljesitik (a levélben foglaltak alapjan a konstrukeid keretében megvalosuld mindharom Ggylet
esetén adomentes fogaszati ellatas cimén keriif sor a szamla kiatlitasara),

A levélbdl kideriil tovabba egyrészt az, hogy a fent ismericlett ténydllés keretében az A~
addéalany egyes, a fogdszati szolgaltatishoz kapesolodd koltségeket (repiildjegy, szallaskédliség
sth.) a 13 addalanyra szamldz tovabb, masrészt az is, hogy a paciensck — orvosi rendeld és a
replldtér kozoi dtvonalon térténd — személyszallitasanak dijat a 37 addalany viseli, annak
megjegyzésével, hogy amennyiben a norvég piciens nem veszi igénybe a fogaszali szolgdltatdst,
a személyszallitasi szolgaltatds ellenéri¢kének megfizetésére sem kiteles.

A kérdés egyrészt a B3 adéalany részérdl — a fent viazolt konstrukeidéban — betdltott
szerepkir adojogi mindsitésére (1), illetve az adomentes fogaszati elldtis cimén térténd
szamlazasi gyakorlat helyességere (2) vonatkozik, masrészt kérdésként meriil fel az is, hogy
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a belfoldi adoalany részérdl hogyan kezelhetd az dltatinos forgalmi adonem szempontjibol
az az esely amikor a norvég paciens Altal - mivel a szolgaltatist nem rendeli meg - a
sremélyszallitasi szolgaltatds ellendrickénck megtéritésére nem keriil sor (3).

1.

A Polgdrt Tarvénykonyvral szokd 2013, évi Vo tdrvdény (o tovabbiakban: Pk bizomdnyosi
szerzddésre vonatkozd eldirdsai alapjdn a bizomdanyos a sajdd nevében, a meghizoja javara kit
szerzGdest, A Pk 6:2810 § (2) bekerzdése alapjan a bizomanyos a sajdt nevében, a megbizaoja
Javira nem kizdrdlag addsvételi szerzddést kithel, melynek rendelkesds alapiin nines akaddlya
annak, hogy az addalany bizomanyosként kissson harmadik ielekkel, leendd paciensekket
szerzOdést egészséplipyi szoigallalds igénybevéteiére vonatkozoan.

A szolgaltatasnydjtasra vonatkozo bizomdanyosi szerzédés alapian teljesiild Ggyictre az dltalinos
lorgalmi adoral sz0td 2007, ¢vi CXXVIL 6rvény (lovibbiakban: Ala tv) 15, §=a alkalmazando,
anrelynek ériclmében ,ha az adoalany valamely szolgaltatds nyujtasaban a sajal nevében, de mids
Javara jar el, tgy kell tekinteni, mint aki (amely) ennck o szolgdltatasnak igénybevevaje és
nydjtéja is”,

A fenti jogszabdlyi rendefkezéscket alapul vive, elsd kérdésére vilaszolva az mondhalo ef, hogy
- mivel a levelében leirtakbol valdszindsithetden az On dital ismertetett konstrukeid keretében a
37 adoalany az altala nyjtolt cgdszséglipyi cllatist o Pk, 6:281, §-a szerinti bizomanyosi
szerzddés alapjdn teljesiti, azaz a szolgditatast sajat nevében, de megbizdia (aki jelen esetben
feltételezhetéen az LAY addalany) javéra nydjtja — a ,,B” adoalany a vazolt addjogi
konstrukeioban kizvetitéi mingségben eljarva az Afa v, 15, §-a szerinti Kozvetitett
szolgaltatast nynjt az a ,A” addalanynak. (I2z utébbinak megfelelden az Ggylet teljesitési helye
—az Afatv. 37, § (1) bekezdésében foglalt {Gszabdlynak meglelelden - Norvégia, az ligylet tehat
az. Afa tv. szempontidbol teriilet hatalyon kiviifinek mindsiil, ¢s az arra vonatkozo esctleges
adomentesség a norvég szabalyok alapulvételével itélhetd meg.

2.

Az Afatv. 85, § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglaltak szerint adomentes az a szolgaltatasnyjtas és
az. ahhoz szorosan kapesolddd termékériékesités, amelyet humdan fogorvosi, Togtechnikusi
tevékenyscéget végzd - Hlyen mindségében - teljesit.

Az Afatv. 85. § (3) bekezdése értelmében pedig abban az esctben, ha az Afa tv. 85,8 (1) és (2)
bekezdésében meghatarozott valamely tevékenység

- gyakorldsat jogszabaly - ide nem értve az dnkormdnyzati rendeletet - hatdsagi engedélyhez (a
tevékenységi - kor  gyakorldsdhoz  sziikséges  engedéliyhez)  kot,  a  termékértékesités,
szolgaltatdsnytijtds addmentességének feltélele, hogy az érintett szemdély, szervezet az engedély
birtokdban ¢s annak alapjdn végezze tevékenységét,

- képesitéshez k161, és jogszabaly - ide nem érive az dnkormidnyzati rendeletet - kivételt nem
tesz, a lermékértékesités, szolgdltatdsnyljlas addmentesséeénel feltétele, hogy az érintett
személy, szervezet javdra (evékenykeddk kozott legalabb | olyan természetes személy legyen, aki
a jogszabalyokban foglalt képesitési kisvvetelményeknek igazolt modon megfelel,

A huméan fogorvosi, fogtechnikusi tevékenységet vépz altal (ilyen mindségében) teljesitett
szolgaltatds addmentességének feltéicle, hogy teljesiilienck az Afa tv. 85. § (1) bekezdés e
pontiaban, valamint a 85. § {3) bekezdésében foglalt feitételek.



Lényeges kiemelni, hopy az adomentesség feltételeit kivian-kitlon kell vizsedlni az cpdszséplipyi
ellatdst végzo szemdly (O™ addalany) ¢s a bizomanyos (W37 addalany) kSz0U0 szoludltatds, o két
bizomanyos (, A addalany ¢s 13" addatany) kizaui, valamint a bizomdnyos (A addalany) és a
norveég paciens kozotl szolgaltatds tekintetéhen, 1D vizsedlat credményeként etdtordulhat, hogy az
cadszséaiipyl cllatast vépzd szemdly s a bizomanyos kozan addmentes szolpaltatis, a két
bizomanyos, illetve a bizomdnyos ¢s a piciens kizow pedig dbtalinos addmderék ali turtord
szolgdllatds valosul meg (alté! Migpden, hogy a felek kizon milyen tutaima szerzddds van
crvényben). Amennyiben ugyanis a bizomanyos nem felef meg az Al tv. 85,8 (3) bekerddséhen
meghaldrozott  feltételeknek - nem  rendelkezik  az  cpdszsépiipyi  clfdtishor sziiksépes
tevékenységi engedéliyel ds/vagy nines olyan szemdly a javira tevékenykeddk kozon, aki a
tevékenység végzdséher szitksdépes képesitéssel rendelkezik - a bizomanyos szolpdltatdsa nem
lehel addmentes epészségiipyi elldtas, figpetlentl atdl, hogy a bizomanyos feldé teljesitett
szolgaltatds tekintetében az addmentesséy trvényi feltételel teljesithelk-e,

(Amennyiben a B addalany az A7 addalany eészére nem sajdt nevében, hanem tigyniki
mindségben eljarva nviit szolgaltatdst, az dgylet az Ala tv. 85, § (1) bekezdés ©) pontahan
foglaltak szerint nem ¢lvezhet adomentességet; ez esctben az {igynoki tevékenységet végzo
adoalany kzvelitdi szolgaltatasat dltalanos mértékG dlatanos forgahmi ado erhelil)

Fentieket, valamint az 1. pont alatt leirt megallapitast cgyiittesen figyelembe véve a B3 addalany
szolgditatasdanak addjogi megitélesét illetden hangsilyozandd, hopy -~ mivel a 137 adéalany altal
az AT adoalany részére (eljesitett, jellegadd tartalmdt (ckintve feltételezhetden  logdszati
szolgdliatas nem belfoldon, hanem Norvégidban teljesiil, és az Afatv, 121, § a) pontja érielmében
az addalanyt a kulfeldi tefjesitési helyll szolgdlatdsnyajtisokhoz kapesolodd beszerzéseket
terheld eldzetesen felszamitott add fevondsanak joge akkor illeti meg, haa terméket, szolpaltatast
olyan szolgaltatdasnytjtasa érdekeben haszndlia, hasznosiga, amcelynek eljesitési helye killold, de
amelyet,  ha  belfoidon  teljesitene,  addlevondsra jogosito lermékérntckesitéséncek,
szolgaltatasnyjtasdnak mindOsiilne — az emlitett addéalany az Altala Norvégiaban teljesitett
tigylettel Osszeftiggésben (mivel az ligylet belfoldi teljesitési hely esetén sem mindsiilne
adolevonasi jogositd gazdasagi tevékenységnek) nem gyakorolhat adolevonasi jogot.

A teljes korliség kedveéért rogzitends tovdbbé, hogy a levelének 2. oldaldn hivatkozott azon
szamlazasi  gyakorlat  helyessége, mely  szerint az LA™ addalany  cgyes, o fopdszati
szolgaltatasokhoz kapesolddo koltségeket 137 addatany felé szamlazza tovabb, - mivel [evelébol
nem dertil ki, hogy a koltsépek tovabbszamidzasara az A addalany részérdl konkrétan milyen, a
W37 addalannyal fenpdlld szerzddéses jogviszony alapidn kerlil sor - jelen valaszieveliink
keretében nem itélhetd meg.

3.

Az Afa tv. 120, §-dnak a) pontjaban meglogalmazott fészabdly szerint abban a mértékben,
amilyen mértékben az addalany - ilyen mindségében - a terméket, szolgdltatast adokételes
termekériékesitése, szolgaltatdsnyujtasa érdekében haszndlja, egyéb maodon hasznositja, jogosult
arra, hogy az éaltala fizetendd adobol jevonia azt az addr, amelyet termék beszerzéséhez,
szolgdltatds 1génybevételéhez kapesolddoan egy masik adéalany - ideértve az Fva. hatalya ala
tartozd személyt, szervezete is - rd atharitott.

Az Afa tv. fenti rendelkezése tehat kizdrdlag azon elézetesen felszimitolt add levondsat engedi
meg, amelyet az addalanyra az addkoteles tevékenysépe érdekében térténd beszerzések kapesan
haritottak at. (A taxiszolgaltatast terheld elézetesen felszamitast terheld eiézetesen felszdmitott




ado az Afa tv. 1240 § (2) bekezddés dy pontia Ertelmében nem vonhud le, kiveéve, ha az Al ty,
1258 (1) bekezdés ) ponanak megielefden a szolpidlatist jeazoltan a0 15, § szeringi
szolgaltatdsnydjlis teljesitése drdekében veszik iuénybe)

IFentick tehat a konkrét esetben azt jelentik, hogy @ leendd norvéy paciensck repiildiér ¢s orvosi
rendeld koziu szallitisaval kapesolatban felmertlt elézetesen felszamitott ado az Aty tv. - fonl
mar ismertetett ~ 120, §-dnak [Hszabdlya alapjdn helyezhetd jopszertien levondsba, azaz a
levonhatosdg Grvényi feltétele chben az esetben is az, hogy a szemdélyszallitdsi koltsépek
Mggetlentil attdl, hogy a paciensek ténylegesen ipénybe veszik-v a fogdszati szolpdlatist — az
adoalany adokoteles tevékenysdépével sszefiiggéshen meriiljenck fel.

A fenti megallapitashol kivetkezden az a megallapitas tehetd, hogy — mivel a 13" addalany
az. dltala  megrendelt  szemdélyszillitisi  szolpdltaiast feliételezhetden kizarolag  axz
adomentesen nynjtando fogiaszati ellatas érdelkéhen veszi igénybe, igy oz eseiben nem aH
fenn az addlevondsi jog azon feltétele, hogy a heszerzés B adoalany addékiteles
tevékenységét szolgalja — a szemdélyszallitasi szolgalatast terheld, ,,B” adoalanyra dathiaritott
ado levondsiara nines jogszabalyi lehetdség (a levonds joga tehat abban az esethen sem illeti
meg az adoalanyt, ha a fogaszati szolgaltatist a norvég paciens esetlegesen igénybeveszi ),

Vegezetil, az 1-3. pontok alatt mar feirtakkal kapesolatban iényegesnck tartjuk annak kicmeldését,
hogy az On dltal vizolt tényallds csetén annak cldontésére, hogy a 37 adoatany cliardsa -
adojogt szempontbol — jopszeriinek (ckinthetd-c, kizdardlag az tsszes Kieiilmény mérlegelése
alapian keriilhet sor, annak megjegvzésével, hogy cgy eseteges ellendrzdés sordn az addhatosiy
részerol glengedhetedenil szitkséges annak vizsgdlata, hogy - az addzis rendjéré! szold 2003, évi
XCIHL tdrvény (tovabbiakban: Art) 2. § (1) bekezdésének meglelelden - az addalany jopait
rendeltelésszeriien gyakorolia-e, azaz eljardsa nem irdnyidt-c valamely jogszabdlvban Joglalt
rendelkezés elkeriilésére.

A levelében vazolt ténydllas helyes adojogi megitélése érdekében figyclemmel kell lenni toviabba
arra is, hogy az Art. 1. § (7) bekezdése érlelmében a szerzOdést, tigyletet ¢s mads hasonld
eselekményekel valodi tartalmuk szerint keli mindsiteni; az éevénytelen szerzddésnek vagy mas
Jogligyletnek az adozds szempontjabdl annyiban van jelentdsége, amennyiben  gazdasagi
eredménye kimutathatd, Bz utobbibdl kiovetkezden ehdt az addhatdsagnak — a mar emlitett
esetleges ellendrzése sordn — az {igyletet a valddisig celvének megleletden (azaz annak vatddi
tartalma szerint) kell mindésitenie

Tajékoztatom, hogy a valaszlevél tartahma szakmai véleménynek mindstil, kistelezd jogi erdvel
nem bir.

Budapest, 2015, éprilis ,,-3f
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